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Habemus Papam – Itt az ügynök, hol az ügynök ? 
  

  

II.János Pál pápa a kétezer éves kereszténység egyik legnagyobb alakja volt. Karizmatikus egyéniségként kezelték. Azt hiszem, hogy csupán egy világosan és egyszerűen gondolkodó, normális ember volt, aki azért ütött el élesen a többi egyházfőtől, kortársainak vezető klerikusaitól, mert nem hordozta azt a vallási mázt, amit a többiek felvettek, és többé nem tudtak megszabadulni tőle. Mindenképpen meghatározó volt az a történelmi szituáció, amelybe beleszületett és amelyben felnőtt. Lengyelország sorsa a szenvedő ember sorsa volt. Habsburg Otto mondta egy interjúban, hogy a náci Németország egyedül nem tudta volna elindítani a II. világháborút, kellett hozzá Sztálin, tízmilliók mészárosa. Nos a német-szovjet paktum után lerohant Lengyelország kemény lecke volt a fél évszázaddal később működő pápa számára. Egyszer egy német katonai gépkocsi fellökte és maradandó fizikai élményt és károsodást is okozott. Színész volt és ellenálló, zsidó honfitársainak segítője és tanúja végpusztulásuknak. Pap lett és a legmagasabb eszme és mérce szolgálatába állt. Pápává választása érdekességként hatott, megtörve az olasz dominanciát. Körbeutazta a világot, kimozdult végre Rómából, segítette a lengyelországi politikai változást. A szovjet birodalom valószínűleg nélküle is összeomlott volna, de jó, hogy ehhez ő is hozzájárult. Kapott is néhány golyót a Szent Péter Téren. A keresztény felekezetek közti évezredes viszályt megpróbálta feloldani és nem utolsó sorban munkálta a világvallások egymáshoz közeledését. Ott voltam Assisi-ben, amikor a világvallások találkozója volt, és a világ zsidóságát a pesti Rabbiképző kórusával – talán nem véletlenül katolikusként – én is képviselhettem. Meghatározó volt pályafutása alatt a zsidósággal való kapcsolatok rendezése. Látogatás a római zsinagógában, diplomáciai kapcsolatfelvétel Izraellel, utazás Izraelbe, és egy fontos dokumentumnak a kiadása, mely az „Emlékezés, megfontolások a Soáról” címet viselte. A dokumentum elvi része jó volt, a történelmi áttekintés már kevésbé, de az elvi rész volt a fontosabb. Bocsánatot kért az egyház nevében mindazon történelmi bűnökért, melyet a kereszténység elkövetett a zsidóság és általában az emberiség ellen. Azt hiszem ez volt a csúcsa II.János Pál papi tevékenységének. 

  

Voltak persze szépséghibák is. Bizonyos mértékig folytatódott a Vatikán ún. keleti politikája, a kislépések politikája, illetve adott esetben a nagypolitikának az előtérbe helyezése. Helyes módon elítélte a háborúkat, a terrorizmust, de a Dél-Amerikai felszabadítás teológiáját is, mely nem riadt vissza az erőszak alkalmazástól sem, szintén summásan elítélte. A kép pedig ennél árnyaltabb volt. Az erőszakos, népelnyomó rezsimek elitjéhez hozzátartoztak általában a katolikus egyház klérusának vezetői is. Nem a kisemmizettek, megnyomorítottak mellett, hanem a zsarnokok mellett álltak. Volt szovjet veszély és befolyás, amit meg kellett akadályozni, de ki kellett volna állni a szegények és nyomorultak mellett is. 

  

Jakubinyi György, gyulafehérvári érsek az Új Ember 2005. ápr. 10-i számában ezt nyilatkozta: „Nagyon hálásak vagyunk a Szentatyának, hogy eljött Romániába. Megértettük azt is, amikor 1999 májusában felszólított minket, hogy az ökumenizmus oltárán áldozzuk fel óhajunkat, hogy meglátogasson minket Erdélyországban, Csíksomlyón…amikor kértük tőle, hogy az erdélyi négy történelmi római katolikus egyházmegyéből állítson fel egy külön egyháztartományt. A román testvérek nyomására majdnem semmit sem lehetett tenni. A Szentatya akkor is – 1991 augusztusában - bejelentette, hogy gesztusként legalább a kérés felét teljesíti, és a félmillió lelket számláló Gyulafehérvári Egyházmegyét – tehát a romániai kétmilliós katolicizmus negyedrészét – önálló, Szentszéknek alárendelt érsekség rangjára emelte.” Akárhogy is nézem, az, hogy az erdélyi magyar katolikusokat, akik Románia katolicizmusának meghatározó darabjai, a nagypolitika jegyében a Vatikán arrébb tolta. A Magyar Katolikus Püspöki Kar pedig természetesen nem állt ki a szlovákiai magyar katolikusok mellett, akik pedig magyar püspököt kértek végre-valahára. Nem álltak ki, mert ez amolyan belügyekbe való beavatkozás lett volna. Ez keresztény hozzáállás ? Legfeljebb a karikatúrája. 

  

Az elmúlt században felmerült néhány magyar neve a boldoggá avatások kérdés-körében. IV.Károlyé azonban nem. Erre semmiféle össznépi igény nem jelentkezett. Boldoggá avatása, amit természetesen nem sajnálunk és nem irigylünk tőle amolyan derült égből való villámcsapásként ért. Az emberek először azt kérdezték hiányos történelmi ismeretük tárházában kutatva, hogy ki az a IV.Károly ? Boldoggá avatása számomra olyan volt, mint Kertész Imre irodalmi Nobel-díja, azzal a különbséggel, hogy Kertész Imrét egyáltalán nem ismertem. Mindenki udvariasan téblábolt, és mondta, hogy a Sorstalanság c. könyve nagyon jó. Világnagyságként azonban azt hiszem nyugodtan elmondhatom, hogy senkinek az eszébe nem jutott. Nem irigyeljük és nem vonjuk kétségbe sem IV.Károly boldoggá avatását, sem Kertész Imre Nobel-díját, de határozottan az az érzésünk, hogy itt valami nem stimmel. Salkaházi Sára szociális testvért 1944. dec. 27-én a nyilasok a Dunába lőtték. Beindult az ő boldoggá avatási procedúrája is, de – gondolom én - közbejött IV.Károly, mint fontosabb szempont. Első királyunk szent volt, utolsó császárunk pedig boldog. Azt gondolom, hogy itt azon ősi középkori szempont játszott közre, hogy ha megtérítjük a vezért, megy utána a nép is. Vagyis az ún. nagypolitikai szempont. IV.Károly szerény csapategységeivel eljutott Budapestig, bekopogott saját szobájának ajtaján és felszólította Horthyt Miklóst, hogy mondjon le. Horthy pedig nem mondott le, sőt elfogatta IV.Károlyt. Ha jól emlékszem egy kísértetiesen hasonló eset játszódott le 2005-ben a Síp u. 12-ben. Heisler András, a Mazsihisz elnöke bekopogott Zoltai Gusztához, a Mazsihisz ügyvezető igazgatójához, és felszólította, hogy mondjon le. Zoltai pedig nem mondott le, sőt a rossz nyelvek szerint nem egészen szabályszerűen és törvényesen összehívta a közgyűlést, ami pedig őt megerősítette. Ilyen az élet. Pedig, ha Heislernek eszébe jutott volna IV.Károly esete Horthyval, talán nem megy be Zoltaihoz. Hát ennyit a boldoggá avatási ügyhöz, és talán még annyit, hogy az egyház modernizációja, szervezeti és életforma ügyben sajnos II.János Pál alatt nem sokat ment előre. Megmaradt az a fajta egyházstruktúra, amely bebetonozva, szervezetként és nem élő, mozgó egységként működik. Ez alól sok kivétel van, de összességében a kép változatlan. A világi papság cölibátus-kötelezettségén nem változtatott, ami egyébként teljesen értelmetlen elvi és gyakorlati szempontból egyaránt, számtalan visszásságával kül- és belföldön. A világméretű paphiányt úgy kívánják a jövőben megoldani, hogy ahol sok a pap, azokat átirányítják oda, ahol kevés. Tehát jöjjenek pl. Magyarországra lengyel papok, vagy Dél-Amerikából papok Európába. Opus Dei-ben gondolkodnak a Vatikán vezetői, ebben a titkos egyházi szervezetben, mely voltaképpen a katolikus egyház szabadkőműves gyülekezetféléje. A lényege az, hogy a közélet szereplőit próbálják beszervezni és pozícióban tartani. Tipikus spanyol szervezet, a nyúlványai világméretűek és természetesen hazai vonatkozásúak is. Ezek a jóemberek csak azt felejtik el, hogy a kereszténységnek egyik lényege az, hogy „Verbum caro factum est”, hogy a világ Világossága a világba jött és nem azért, hogy valamiféle közéletet uraló homályos társaságként működjön. 

  

Eszméletlen eufórikus hangulat volt 2005. elején ügynökkérdésben. Aztán, mintha elvágták volna. Egyházi részről az volt az álláspont, hogy ez az egyházak belügye, majd lerendezzük, egyébként is mindenki tudta, hogy ki volt az ügynök és most már megöregedtek, átrendeződött az egyházak személyi kérdésköre is, és egyébként is üldözöttek voltunk. Voltak akik megtévedtek, de ez jelenleg csak egy újabb politikai rúgás akar lenni az egyházakon. Én magam is, sokáig úgy láttam, hogy ez az egyházakra tartozó kérdés, de menetközben annyi szennyről szereztünk tudomást, hogy az a véleményem: a magánéleti bűnök a magánéletre, a közéleti bűnök pedig a közéletre tartoznak. Kétségbeesett tiltakozásokat hallhattunk a médiákban és fenyegetőzéseket, a listákon megjelentek részéről. A listák pedig meglehetősen igazak, legfeljebb jócskán kiegészítésre szorulnak. Nem mindenki volt persze egyforma, és nem mindenki teljesítette túl a normát önként, mindenféle molesztálás nélkül is. Ismerős Máté Tóth András, világi katolikus teológusnak, a szegedi egyetem vallástudományi tanszékvezetőjének internetes anyaga a katolikus püspöki kar ügynöktevékenységéről, egymást feljelentgetéséről a II. Vatikáni Zsinaton. Olvasták Kiszely Gábor könyvét az egyház ügynökökről, vagy Majsai Tamás írásait a Mozgó Világban. Ezek világos és egyértelmű anyagok. Nincs rajtuk mit lelkizni. Idetehetnénk még a Szombat-ban, a Magyar Zsidó Kulturális Egyesület lapjában megjelent írásokat, vagy Szántó T. Gábor, Mószer c. könyvét a stázinak dolgozó rabbiról. A Katolikus Püspöki Kar jelenlegi aktív tagjai közül hatan voltak ügynökök. Sorolhatnánk természetesen a nagy és kis-létszámú protestáns egyházak vezető személyiségeit az ortodox egyházakig. Paskai László bíboros lett, a II.Vatikáni Zsinat egy legsötétebb figurája: Timkó Imre szintén püspök lett a görög-katolikusoknál, Kada Lajos érsek, pedig a nemzetközi diplomácia egyik személyisége. A legszomorúbb azonban talán az, hogy a Vatikán - a jól értesült vezető egyházi emberek szerint – jóllehet tudott az ügynöklistáról, a kezükben volt, mégis került kinevezett püspöknek olyan személy, aki szerepelt rajta. Mit lehet erre mondani ? Emberek vagyunk, a ló is megbotlik, pedig négy lába van. Ez igaz, de akkor mért nem lehet őket félreállítani ? Miért kell ország világ előtt hiteltelenné tenni azt az ügyet, amit képviselnek ? Az evangélium szavával: Erőtlenné teszik Krisztus keresztjét ! Vegyenek példát a zsidó hitközségről ! A rendszerváltáskor az egész vezérkar jó érzékétől vezérelve lemondott. Ott maradt szegény Zoltai Gusztáv egyedül, aki akkor a hitközség kulturális vezetője volt. Neki kellett ezek után mindent aláírni. Azóta új vezetők vannak, és Zoltai Gusztávot IV.Károly, akarom mondani Heisler András sem tudta megdönteni ! 

  

Szegeden születtem. Juhász Gyula így írt (Szeged): 

A Tiszaparton halkan ballagok 
És hallgatom, mit sírnak a habok? 

E partok méla fordulóinál 
Állt egyszer gőgös Attila király. 

E tájon, hol a két víz összeér, 
Áldozott egykor dús Ajtony vezér. 

Ott fönn, ahol most vén harang dalol, 
Dugonics András búsult valahol. 

Mert búsulásra volt itt mindig ok, 
Ugye bajtársak, ugye magyarok? 

Itt Tömörkény, ott Gárdonyi lakott, 
Petőfi Zoltán erre ballagott. 

Megállok felhős tavaszég alatt 
S míg megy a víz és az idő szalad, 

Érzem, hogy az öreg Tisza felett 
Az örök élet csillaga remeg. 

Kiváló karnagyom, Pászti Miklós, akinek együttesét, a Magyar Állami Népiegyüttest, a Tárca szétrúgta, nekikeseredő kóristáinak ezt mondta: 

  

„Ne szarj be Kossuth, visszük a zászlót !” 

  

* 

Elhangzott a Keresztény-Zsidó Társaság 2006. évi „Hangfogó nélkül” címmel megrendezett újévi sajtótájékoztatóján. Budapest, 2005. jan. 16. 

